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El siguiente texto fue publicado en el desaparecido fanzine ‘Amano’ n° 10, en
edicion electronica (Madrid, 1999).

Heabiertolosojos, €l perfecto diafragmade mis pupilas se hagjustado, digamosque ha
tropezado automaticamente con un objeto. COmMo sé yo que esa mirada me devolvera
fiedmented arriesgado encargo quele he encomendado, ladificil tareade acreditar, distinguir
0 reconocer; cOmo Seyo que, mientrasva, no tenderaaceder cuando traspaselas corrientes
nerviosas que yavan azotando aguel aire opaco y hostil queriendo mentirme. ¢Sabes?, no
me fio de las demés maguinas. Puede que mi mirada exagere o minimice aquello que
consideroreal. Mi percepcion, adiferenciadelatuya, estdexatadapor ladudaconstante,
por el miedoy ladesconfianzaantelas apariencias. Un segundo tardaran misojosen recibir
unarespuestatraiday roidapor € exterior. Y en ese segundo puedo, incluso, haber cambiado
de idea respecto alo que iba a ver. El primer paso que daria un ordenador que tuviera
constanciade su existenciaseriadesconfiar de aquello paralo que hasido programado. (...)

Yahapasado un segundo. Por finlaluz me hatraido (devuelto) laimagen de ese objeto
gue miraba hace un rato, parece ser que esunasilla, unasillatridimensional y ademésen
color. Ahora en mi mente existe laidea de una silla. Pero, ¢y si en realidad es s6lo una
estructurade hierro? Sélo hay un modo de saberlo. Algun dia, con laluz apagada, tropezaré
con un objeto, me habré clavado algo en laparteinferior delapiernaentoncesreaccionaré
gueriendo tocarme, me sentaré para estar mas comodo mientras calmo el dolor con la
mano Y, por comodidad, me sentaré sabiendo que ese objeto esunasilla. Desconfiar delo
gue vemos no quiere decir que no lo aceptemos. jClaro hombre! Si todos dicen que una
sillaesunasillayo no voy aser menos, pero, paraddjicamente, es necesario aceptar que
todo esfalso en cuanto alas multiplesinterpretaciones posiblesy, sobre todo, en cuanto a
los multiples encuentros posibles. (...)

L apercepcion es una capaci dad psicol égi caaseguradapor € buen funcionamiento delas
zonas cerebrales primarias, secundarias y otras, en relacion con la integracion de las
sensaciones. Algunas de | as actividades tendentes ala captaci én delainformacion que sera
recibida por |os 6rganos sensoriales consisten en conductas observables en el individuo,
como pueden ser los movimientos oculares. Pero hay otras actividades de captacioninternas,
siempre presentesen el sujeto, que constituyen el caracter subjetivo delapercepcion. Son
procesos de eliminacion, transformacion, etc., que se originan después de recibir la
informacion y que desembocan en laorganizacion delarepresentacion internadel objeto o
del estimulo. El caracter subjetivo delapercepcion se pone de manifiesto claramente en el
test de Rorschach, en e quelainterpretacion delos estimulosvisuales de laslaminas esta
enfuncion delapersonaidady lahistoriaanterior del sujeto. Ladistincion o separacion de
las partes de un todo hasta llegar a conocer sus principios o e ementos no esla Unicavia
posible. El perfecto uso de larazon permite que podamos construir creencias a partir de
lineas de pensami ento perfectamente entramadas unas con otras.

No he nacido en e lugar que me corresponde, no herecibido lasinfluencias que méas se
gjustan ami modo de sentir. Soy, pues, una personaque vive en unadescontextualizacion
inmensay mi reaccion debe ser lade asumir esta descontextualizacion, este descoloque de



piezas que no encajan. Actual mente estoy prestando servicio militar, eligi separarme del
ambito artistico en el que me encontrabainvolucrado, o creiaencontrarme, parair aparar a
otro extremo, al extremo delos convencidos. Melevanto todoslosdias oyendo un grito de
diana, me visto con un uniformey obedezco auna sartadeimbécilestodo el diahastaque
me acuesto. Alli no soy nadie, esdecir que soy menosque en cualquier otro lugar. Y eso es
lo que buscaba, estar |gjos, demostrar que puedo vivir en lo inadecuado y sentirme hasta
mejor gue cuando estoy donde en principio me conviene. He confirmado que soy un hombre
roto por dentro y tengo laimpresion de que detras de esa actitud aparentemente estUpida
estoy diciendo algo.

El estimulo de los alquimistas fue poder hacer oro a partir de la materia comun, de la
porgueria. Quién sabe s hoy tratarian dereelaborar losresiduos socialesdelareaidad para
el mismo «fin». Parto delabase de que todo son simbol os representados através de signos.
Existe una hipersaturaci 6n de éstos por laproliferacion de medios comunicativos. Debido
a esta abundanciay reiteracion, siento la necesidad de un replanteamiento en cuanto a
«forma» y «contenido» de los simbolos y signos gue me rodean. Asumo €l continuo
interrogante en cuanto al grado de representatividad e inteligiblidad. Decididamente todo
«depende». Esen este replanteami ento donde aparece un tercer condicionante hastaahora
relegado como secundario: € contexto. El contexto, o mejor dicho, el des-contexto; me
alimento de las chispas que surgen de los roces de distintos elementos siempre en
movimiento, de larelacion entre interior-exterior, entre el yoy €l otro, entre € «eso» y €l
«aguello»... A ver st meexplico, apartir delainteractuaci on de distintos contextos selibera
unaenergia(algo asi como lo que sucede con los d&tomos). Por jemplo: unavaca. No sési
unavacaesrealmente unavaca. Todos parecen tenerlo muy claro peroyonolo sé. A mi no
meinteresarompermelacabezaentratar de expresar qué o como esunavaca, o deencasllarla
en unadefinicion subjetiva. Simplemente pongo asu lado, por gemplo, unasillay meviene
deinmediato la «definicion» de qué esunavaca.

Veo el mundo, y lo represento como una trama de relaciones de una complejidad
inextricable. Enlavida, y masrecientemente en Internet, navegamos. Y |o hacemosatravés
devinculos, «links», querelacionan, intercalan einteractlan. Yasea por medio de hipertexto,
imagenes, sonidos... Las conexiones entre individuos funcionan igual que las conexiones
en nuestro cerebro. Todo esimbuido de todo, aungue resulte taoistico, pero esverdad. La
idea de una obra acabada no puede tener sentido, pues todo esta en permanente proceso y
regeneracion. El producto es el proceso. Advierto cierta imposibilidad de congelar el
movimiento incesante de las particulas. Hoy méas que nunca € planteamiento del artista
como creador particular queda obsoleto |legando a disolverse en unainmensa marana de
procesamientos mentalesy juegos simbolicosy ambiguios, imposi bles de esclarecer, donde
lainterpretacion ajustada es ya cas imposible. El artista desaparece, quedando lafigura
solo del procreador celuloide, un investigador/explorador que busca el compromiso
coherente consigo mismoy con lo quelerodeasin las pretensiones culminativasdel antiguo
artista. En otras palabras, € antiguo artista, ahora, se involucra en una Unica creacion
interminable e indeterminable y no en acotables creaciones individuales que lo presitian
en un determinado circul o o0 ambiente sectario. Bueno, no trato de ser polémico... no tengo
unaintencion predeterminada de lo que debe o no debe ser. De hecho, es necesario que
sigan habiendo pintores, paisgjistas, artesanos, fontaneros, etc. No me posiciono mas que
paraactuar en concordanciacon lo que ya esta «actuando» en mi desde hace unos cuantos
anos. Detodasformasno soy excluyente. Y aunquelo fuerami voz solavale bien poco.

También considero importante e criterio selectivo. Latareadedirigir tu energia, como



coparticipe delacreacion, haciaun lado u otro en funcién delo que crees aprovechable o
simplemente estimulante. Seleccionamos, pues, apartir deunosinteresesno siempreclaros.
En este sentido la seleccion natural tiene més sentido. Todo tiene un por qué evolutivo
biol6gico, pero en e hombre todo parece adquirir muchos mas matices. Quisiera saber
hasta qué punto sufrimos una «evolucion» ya que vivimos, o tendemos a vivir, en un
ecosistema mas artificial que bioldgico. Podemos hablar facilmente de supervivenciade
unaespecieanima parajudtificar laevolucién morfol égicao incluso neurona que haseguido.
Pero lasupervivenciahumanano es solo biol 6gica, también es psiquica. El ser humano es
un ser pensante; en un principio lacapacidad de pensar nosayudabaasobrevivir, nosayudaba
aresolver cuestiones bésicas, pero ahora hemos llegado a una abstraccion ssmbdlicatal,
gue no nosguedamasremedio que sobrevivir alas distintas formas de «pensar» de nuestros
propi os semejantes, alos mecani smos, estudiados 0 no, que encaminan nuestro pensamiento
hacia lo que no tiene por qué ser sano para nosotros. El pensamiento se ha colapsado
engendrando toda suerte de virus psiquicosen nuestro artificial ecosistema. Pienso en como
sobrevivir al pensamiento hipnopédico que merepite cien vecesa diaques estoolootro,
de mano de los mediosinstitucionalizados. En principio lautilidad de las palabras estaen
funcion de que digan o transcriban perfectamente laintencién del «orador» de transferir
emociones y pensamientos a otros. Esto en general es tan utopico como imposible o
subjetivo. Tendriamés sentido un lenguaj e numerol égico. El lenguajeyano tiene un carécter
descriptivo o incluso mistico, sino Unicamente subliminal. Como dice L. Wittgenstein: un
sano escepticismo ante €l alcance de las palabras es una buena medida de higiene
mental. O como dice Steve Shaviro: La multiplicidad de signos ha saturado las vias de
conocimiento. En el incesante traficar del lenguaje no encontramos su ser sino siempre
solo voces: voces y mas voces, voces dentro y detras de otras voces, voces interfiriendo,
reemplazando y capturando otras voces.

Quéimportaque estés de acuerdo o no respecto ami opinion delo que esunaidea. Lo
guellamamosidea, en el sentido en quetodo e mundo siemprelahatomado enlahistoria
delafilosofia, esun modo de pensamiento que representa algo. Un modo de pensamiento
representativo. Por g emplo, laideadd triangulo es el modo de pensamiento que representa
algo. Un modo de pensamiento representativo. Laidea, en tanto que representa algo esta
llamadaatener unarealidad objetiva. Estarealidad objetivaeslarelacion delaideacon e
objeto que representa. Entonces, laidea es un modo de pensar definido por su caracter
representativo. Esto yanos daun primer punto de partidaparadistinguir ideay «afecto»,
porque sellamaafecto atodo modo de pensamiento que no represente nada. Todo modo de
pensamiento como no representativo serallamado afecto. Unavoluntad, implica, enrigor,
gue yo quiero algo, eso que quiero, es objeto de representacion, eso que quiero esta dado
en laidea, pero e hecho de querer no es una idea, es un afecto porque es un modo de
pensamiento no representativo. Esto no escomplicado, funcionaasi. Hay unaprimaciade
laideasobre €l afecto por unarazén muy simpley esque paraamar hay quetener unaidea,
por confusa o indeterminada que sea, delo que se ama. Aun cuando decimos «yo no sélo
gue siento», hay unarepresentacion, por confusaque sea, del objeto. Hay unaideaconfusa.
Hay, pues, una primacia cronologicay légica de laidea sobre el afecto, es decir, de los
modos representativosdel pensamiento sobrelos modos no representativos. Debemos partir
deque, ideay afecto, son dos especi es de modos de pensamiento que diferen en naturaleza,
irreductibles el uno a otro, pero simplemente atrapados en unatal relacion que e afecto
presupone laidea, por confusaque sea.

¢Qué pasa concretamente en la vida? Suceden dos cosas. Estos comentarios sobre la



ideay el afecto remiten aloslibrosdosy tres de la ética de Spinoza. En esoslibros dosy
tres, él nos hace unaespecie de retrato geomeétrico de nuestravida. Eseretrato geométrico
consiste en decirnos, a grosso modo, que nuestras ideas se suceden constantemente: una
ideacazaaotra, unaideareemplazaaotra, por g emplo con €l instante. Una percepcion es
un cierto tipo deidea. Hace un momento yo tenialacabezagiradahaciaalg, veiatal rincon
delasala, giro..., esotraidea; camino por unacalle donde conozco personas, digo buenos
dias Pedroy despuésgiroy digo buenosdias Pablo. O bien las cosas cambian: miro e sol,
y €l sol poco a poco desaparece y me encuentro en la noche; son, entonces, una serie de
sucesiones de ideas, de co-existencias de ideas. Pero ¢qué pasa también? Nuestra vida
cotidiana no esta hecha solo de ideas que se suceden. Somos autématas espirituales, es
decir que no estanto que nosotrostengamosideas como quelasideas se afirman en Nosotros.
¢QUE pasa, también, aparte de esta sucesi6n deideas? Que algo en mi no cesadevariar. Hay
un régimen de variacion que no es la misma cosa que la sucesion de ideas mismeas.
«Variaciones», eso debe servirme paral o que quiero hacer. {Qué esesavariacion? Retomo
el g emplo: me cruzo enlacalle con Pedro que me esmuy antipético, y después|o adelanto,
digo buenosdias Pedro, o bien tengo miedo, y después veo repentinamente a Pablo que me
es muy encantador, y digo buenos dias Pablo, tranquilizado, contento. Bien. ¢De qué se
trata? Estamos fabricados como autdmatas espirituales, todo el tiempo hay ideas que se
suceden en nosotros, y siguiendo estasuces 6n deideas, nuestrapotenciade actuar o nuestra
fuerzadeexistir esaumentada o disminuidade unamaneracontinua, sobreunalineacontinua,
y esto eslo que llamamos afecto, 1o que llamamos existir.

Es claro que mi percepciodn del sol indica mucho mas la constitucion de mi cuerpo, la
maneracomo mi cuerpo esta constituido que lamaneracomo € sol esta constituido. Percibo
el sol asi en virtud del estado de mis percepciones visuales. Unamosca percibirael sol de
maneradiferente. Siento laafeccion del sol sobre mi. Esel efecto del sol sobre mi cuerpo.
Pero de las causas, a saber 10 que es mi cuerpo, o que es el cuerpo del sol, y larelacion
entre esos dos cuerpos de tal maneraque el uno produzcasobre € otro tal efecto mashbien
gue otracosa, de eso no sé absol utamente nada. Tomemos otro gjemplo: «el sol hace fundir
la ceray endurecer la arcilla». No se trata de otra cosa. ¢En virtud de cud constitucion
corporal laarcillase endurece bajo laaccion del sol? Mientras permanezco en lapercepcion
de laafeccidn, no sé nada. Diremos que | as ideas-af ecciones son las representaciones de
efectossin suscausas. Lasideasdemezclaseparadas delas causasdelamezcla. S mplemente
porque es unaideaconfusa, estamezcla, esforzosamente confusaeinadecuada puesto que
no sé absolutamente nada, de en virtud de quéy cémo €l cuerpo o € ama de Pedro esta
congtituido, detal maneraqueellano conviene con lamia, o detal maneraque su cuerpo no
conviene con el mio. Puedo decir que eso no conviene, pero envirtud de cudl constitucion
de los cuerpos, y del cuerpo afectante y € cuerpo afectado, y del cuerpo que actiay €
cuerpo que sufre, aeste nivel no sé nada. Son consecuencias separadasde suspremisaso, s
lo prefieren, es un conocimiento de |los efectos independientemente del conocimiento de
|as causas. Es, entonces, al azar delos encuentros.

Laindividualidad de un cuerpo se define por esto: es cuando una cierta relacion muy
complga, 0 compuestade movimiento y de reposo se mantieneatravés detodoslos cambios
que afectan todaslaspartesa infinito del cuerpo considerado. Un cuerpo estanecesariamente
compuesto al infinito. Por gemplo, mi ojoy larelativaconstanciade mi 0jo, sedefine por
unaciertarelacion de movimiento y de reposo através de todas las modificaciones delas
diversas partesde mi 0jo; pero mi ojo mismo, quetieneyaunainfinidad de partes, esunade
las partes de mi cuerpo, €l 0jo asu vez esunaparte del rostroy el rostro, asu vez, esuna



parte de mi cuerpo, etc... Pueden pasar dos cosas. como algo que me gusta, o bien como
algoy me desplomo envenenado. Estrictamente, en un caso, he hecho un buen encuentro,
en €l otro caso, he hecho un mal encuentro. Cuando hago un mal encuentro, esto quiere
decir que el cuerpo que se mezclacon el mio destruye mi relacion constituyente, o tiende
adestruir una de mis relaciones subordinadas. Por gemplo, como algo y tengo dolor de
vientre, eso no me mata; destruye o inhibe, compromete unade mis sub-relaciones, unade
mis relaciones componentes. Después como algo y muero. Alli, eso ha descompuesto mi
relaci on compuesta, eso hadescompuesto larelacion complgaquedefiniami individualidad.
No simplemente destruye una de mis rel aciones subordinadas que componia una de mis
sub-individualidades, hadestruido larelacion caracteristicade mi cuerpo. Inversamente a
cuando como algo que me conviene.

He desarrollado una serie de anticuerpos que no atacan alos agentes nocivos externos
gue acuden ami del exterior sino que losrepelen auna prudente distancia. Por el momento
vemos que desde que nacemos estamos condenados a azar delosencuentros. ¢Quéimplica?
I mplicaque nosotros no podemos conocernos anosotros mismos, y solo podemos conocer
los cuerpos exteriores por las afecciones que los cuerpos exteriores producen sobre €
nuestro. Sélo conozco las mezclas de cuerposy sdlo me conozco ami mismo por laaccion
de otros cuerpos sobre el mio. Género humano, especie humana o aln raza, eso no tiene
ningunaimportanciamientras no hagamoslalistadelosafectos de los que a guien escapaz,
en e sentido més fuerte de la palabra, comprendidas |as enfermedades de las que se es
capaz. Esevidentequeel cabalodepasoy e caballo delabor son delamismaespecie, son
dos variedades de la misma especie, sin embargo los afectos son muy diferentes, las
enfermedades son absol utamente diferentes, |a capacidad de ser afectado escompl etamente
diferentey, desde ese punto devista, hay que decir que un caballo delabor estamas proximo
al buey que aun caballo de paso. En este sentido he averiguado que estoy mas proximo aun
alienigena que a un ser humano. Desenmascarar 10 trascendente que hay dentro de lo
cotidiano. El producto es el proceso, por lo tanto el fluir de pequefiasinstantanei dades en
las que afl oranuestraevol ucién. Eslaconviccion plenade que uno mismo no tiene por qué
entender 1o que se manifiestaatravés suyo. Aunques lo entiende, estoleelevaalasalturas
y se manifiestaen un lenguaje superior que no es capaz detranscribir perfectamente.
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