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Ladificultad para valorar la filosofia politica de los post-estructuralistas franceses -
Foucault, Deleuze, Lyotard, en particular- es inseparable de la dificultad de comprender
cud essufilosofiapoliticageneral. Que ellos han rechazado €l marxismo como €l criterio
adecuado de actuacion social y politica, es cosa clara. Pero con qué |o han sustituido es
todavia objeto de controversias. Esto es debido a hecho de que, en vez de ofrecer una
teoria politicageneral, |os post-estructuralistas nos han suministrado analisis especificos
de situaciones concretas de opresion. Su atencion se centraen lalocura, la sexualidad, €
psicoandlisis, €l lenguaje, el inconsciente, el arte, etc.; pero no sobre un criterio unitario
acerca de lo que es politica o de las modalidades de su conduccion en el mundo
contemporaneo.

Estaausencia, o rechazo, de unateoriagenera hallevado aalgunos criticosaacusar alos
post-estructuralistas de nihilismo. Labase sobre laque se construyetal presupuesto esque
se debe poseer unaposicion politicapreviaaconfrontar con lasituacion politica presente,
afindeayudar acomprender losdefectosdel presentey los posiblesitinerarios parallegar
aun remedio de tales defectos.

El anarquismo a menudo se archiva seguin |os mismos criterios aplicados para el post-
estructuralismo dado su caracter derelativismo ético o caosvoluntarista. Pero latradicion
tedricadd anarquismo, aunquenoigua devoluminosaquelade marxismo o liberalismo,
suministra un contexto general en e ambito del cual e pensamiento post-estructuralista
puede ser situado y ser asi valorado de manera adecuada. Lo que sigue propone llegar a
considerar el post-estructuralismo como una forma contemporanea de anarquismo. Se
discutiraen primer lugar latradicional posicion anarquista. En segundo lugar, setomaraen
consideracion la critica post-estructuralista de algunos conceptos del siglo X1X que estan
enlabase delalecturaanarquista. Entercer lugar, se esbozaraun anarquismo libredetales
conceptos y mas consonante con el pensamiento politico francés contemporaneo, 1o que
podriamos denominar como un anarquismo post-estructuralista. En este esbozo se mostrara
como tal anarquismo esta libre de los problemas que vician o que podria ser definido
como unateorizacion «fundamentalista» del anarquismo.

DESDEABAJOY DESDE DIVERSOSPUNTOS

En el conflicto entre Marx y Bakunin, que marcd la primera internacional, estaban en
cuestion tanto e método como los fines de la organizacion del proletariado contra la
burguesia. Lo que Bakunin encuentra errado en lapoliticade Marx, tanto en la estrategia
como en losfines, eslaideade larepresentacion como concepto politico. Alli donde hay



representacion hay opresion. El anarquismo puede ser definido como la lucha contra la
representacion en lavidapublica. El pensamiento anarquistano confiaen larepresentacion
politicaporque consideralacesion del poder como unainvitacion a abuso. En este sentido,
no solo el poder estatal 0 € econdémico merecen desconfianza, sino todas las formas de
poder gercidas por un grupo sobre otro.

Laadopcion directa de decisionesalo largo de los varios registros dulavida socia de
unapersona permite un acercamiento mas descentralizado alaintervencion politicaque el
gue permite el marxismo. Para este Ultimo, aungue haya toda una serie de areas sociales
gue pueden, estrictamente hablando, no ser reduciblesalaestructuraecondmicacapitalista,
essiempred capitalismo e quefundasu posibilidad. Al finy al cabo solo unaintervencion
eslaque cuenta: laintervencion paraapropiarse del plusvalor atravésdelaconquistadelos
mediosde producciony latomade posesion del Estado. El marxismo, independientemente
de cuanto ha apoyado las luchas contra € racismo, el sexismo, etc., sempre las havisto
como estratégicamente subordinadas alaluchapor e socialismo econdmico. Y espor esto
gue se prestaaformas centralizadas de lucha de representaci 6n politica.

CAPACIDADNATURAL

El anarquismo cuestiona e sometimiento delosindividuosaunideal superior, pueséste
sempretiendeaeliminar lapropiacapacidad dereflexionar en Situacionesirreductiblemente
concretas. Se pide alosindividuos que se subordinen aun ideal que pretende realizar su
naturalezamésalta, pero que en realidad | os separade | as propi as capacidades de reflexion
criticay de accion ponderada. Si se quiere que los individuos estén en condiciones de
actuar autbnomamente, es necesario permitirles considerar |as situaciones en las que se
encuentran en su especificidad y materialidad, y noimpul sarlesasometerse aunaférmula
abstracta que se impone a las situaciones desde |o alto. Es agui donde se encuentra el a
priori del anarquismotradiciona: lafeen € individuo. Lamésclaraformulacion formulacion
contemporanea es la del anarquista norteamericano Murray Bookchin: «Los individuos
siempre revelan poseer la capacidad natural -en los hechos una propension- de idear
soluciones sociales al mismo tiempo justas y eficaces. Es solo en situaciones de
desigualdad, en las cuales se permita a algunos individuos tener poder por encima de
otros, gque las capacidades individuales son deformadas y dirigidas hacia la opresion,
en vez de hacia el respeto reciproco y la creatividad. Las caracteristicas del privilegioy
toda posicion privilegiada, la caracteristica comin que distingue a todas las
instituciones que oprimen politicas, econémicas, religiosas, patriarcalesy de otro tipo-
es la represion del potencial individual».

DESHACERSEDEL SUJETO

Hay, enlasuperficie, numerosas similitudes entre el pensamiento anarquistatradicional
y la teoria post-estructuralista. La critica de la representacion es un tema central de los
post-estructuralistas. Descentralizacion, actuacion local, descubrimiento del poder en sus
variadasfacetasy no como un solo estado, son las caracteristicasque distinguen losandisis
delospost-estructuralistas. Sin embargo, si se debieracaracterizar el pensamiento politico
post-estructuralistacon unaunicapropiedad, |a€el eccion recaeriasobrelacriticadelateoria
del syjeto. El anarquismo tradicional afirmaque sin unaconfianzaen € individuo notiene
absol utamente ningun sentido hablar de autonomia. El anarquismo tradicional sefundasobre
el concepto de que el individuo posee unareservaque esirreductible alos ordenamientos
socialesdel poder.¢Por quélateoriapost-estructuralistarechazael concepto de autonomia



individual, que eslaprimerapiedradelateoriaanarquistatradiciona ?

Foucault, Deleuze, Lyotard no buscan €l cambio socia en menor medida que los
anarquistas. Pero s notienen confianzaen unareservaen e ambito del sujeto, que constituye
la fuente del cambio, ¢donde la encontraran? Ciertamente no en una agente externo
(ideologia) que ellos unanimemente rechazan. Larenunciaa individuo o a sujeto auténomo
como lugar deresistenciay su sustitucion por «otro a go» constituye el paso decisivo deun
concepto deresistenciaradicado en € siglo X1 X aconcepciones més actual es.L.os motivos
para deshacerse del sujeto como lugar de resistencia son histéricas y conceptuales.
Historicamente la revolucion pre-anunciada por Marx no se ha verificado, al menos en
Occidente. Estefracaso esen parte debido al hecho de quelasclasesobrerasdelasnaciones
industriales desarrolladas no han ido empobreciéndose, como Marx pensabaque sucederia.
Sinembargo, larazon del fracaso delas previsionesrevolucionarias estaen parte adscritaa
la capacidad del capitalismo de manipular |a subjetividad: La Escuela de Frankfurt, por
gemplo, hatratado de explicar laausenciade revoluciones recurriendo alacapacidad del
sistemacultural de absorber todaresistenciay, con ella, todasubjetividad. Enel caso delos
acontecimientos de Mayo del 68 en Francia, |os estudiantes afirmaban que el capitalismo
contemporaneo creaun espectacul o en € que cadauno estaobligado aparticipar. En definitiva,
lareserva de autonomiaindividual ha sido absorbida por los sistemas de opresion y, por
tanto, no estdadaptada paraformar labase de un cambio social.Lapuestaen cuestion dela
autonomiaindividual, sin embargo, es méas que un hecho historico. Lafilosofiadel siglo
XX hallegado aconcebir e sujeto como unaentidad cubiertade fuerzas que anteriormente
eran consideradasexternasaél.

LATRAMPADE LAIDEOLOGIA

Sinembargo, no esen favor del caospor |o que el post-estructuralismo harechazado las
ideologias. Lo queen cambio haofrecido son andlisis precisosdelaopresion. Ellosprefieren
comprometerse en |o que se hadefinido amenudo como «micropolitica»: unateorizacion
de regiones, tipos o niveles de actividad politica, pero que no pretende ofrecer unateoria
politicageneral. Laopresion debe ser analizaday combatida sobre muchos registrosy en
los muchos nexos en los cuales se descubre. Paralospost-estructuralistashay un Stalinala
espera de cada teoria politica global: o se nos adapta a los conceptos sobre |os cuales se
basa, 0 bien es necesario ser cambiados o eliminados en favor de tales conceptos.

La definicion de un modelo de sujeto a liberar es la trampa en la que han caido los
anarquistas. Para e anarquismo tradicional, la anormalidad debe ser curada, en vez de
expresada; y aungque es mucho mastol erante en laconfrontacién delas «desviaciones» de
las normas en materiade sexualidad y de otros comportamientos, quedaen tal anarquismo
el concepto de la norma como prototipo de lo propiamente humano e individual. Este
prototipo, han sostenido |os post-estructuralistas, no constituye lafuente de laresistencia
contralaopresion en laépoca contemporanea: esmas, con su unidad y su actuar concreto
esunadelasformas de opresion.

El anarquismo tradicional, en sus conceptos ideoldgicos -y, ademés, por e hecho de
tener conceptos fundacional es- traiciona las intuiciones que constituyen su nicleo. Toda
ideologia es una forma de representacion y por tanto, €l anarquismo como critica de la
representaci 0n no puede ser construido sobre unabase de conceptos cerradosy dados para
siempre.

Lasideas de Foucault, Deleuzey Lyotard no buscan definir un sujeto oprimido a cual
liberar y se dirigen en cambio a favorecer las luchas de los diversos grupos ofreciendo



analisis, estrategias, asi como criticas politicasy tedricas delasdiferentes opresiones. «El
intelectual no debe desarrollar e rol de aquellos que dan consgjos. Pertenece a los
mismos que luchan y debaten con ellos el proyecto, las tacticasy los blancos necesarios
en laresistencia. Lo que € intelectual puede hacer es dar los instrumentos de analisis»
(M. Foucault). El post-estructuralismo dejaladecision de como liberarse alos oprimidos,
limitandose asuministrarleslosinstrumentosintel ectual es que podran ser Utilesdurante el
camino.

Buscar una teoria general, fuera de todo conflicto especifico, es comprometerse de
nuevo con el proyecto de construir los fundamentos ideoldgicos de un proyecto de
representacion. Masalladel punto delosvaloreslocalesque permitanresistir alo largo de
toda una serie de registros distintos, no hay méasteoria, sino solo lucha.

Por o tanto, lateoria post-estructuralista es mas coherentemente anarquista de cuanto
lateoriaanarquistahayadado pruebade ser. Lafuentetedricadel anarquismo -6l rechazo de
la representacion mediante medios politicos o conceptuales- encuentra la mas precisa
articulacion de sus fundamentos en |os tedricos post-estructuralistas. Reiner Schurman
teniarazon al definir el lugar de laresistencia en Foucault como un «sujeto anarquista»
gue lucha contralaley detotalizacion delo social. El tipo de actividad ejemplificado por
los post-estructuralistas consi ste en andlisi s especificos mas que en unacriticaglobal . Los
anarquistas tradi cional es sefialaban |os peligros de una dominacion de la abstraccion; los
post-estructuralistas han tenido en cuenta estos peligros en todas sus obras.

Han producido un cuerpo tedrico que se desarrollaen unaépocaque havisto demasiada
representacion politica y demasiada poca autodeterminacion. Lo que buscan, sea el
anarquismo tradicional o el post-estructuralismo contemporaneo, es unasociedad -o mejor,
unaserie de sociedades- en lacual alas personas no selasdigaquiénesson, qué quiereny
como viviran; estando ellas en condiciones de decidir estas cosas por si mismas.

Estas sociedades constituyen un ideal y, como |os post-estructuralistas reconocen, un
ideal probablementeimposible. Pero esenlostiposdeandlisisy enlasluchasquetal ideal
promueve -analisis y luchas tendentes a abrir espacios concretos de libertad en el campo
social- dondereside e valor de lateoriaanarquista, seatradicional o contemporanea.
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